Efektyvaus proceso
organizavimo

tarptautiniame arbitraze
taisyklés
(Prahos taisyklés)

www.praguerules.com
*translation made by Ramiinas Audzevicius



Darbo grupés pranesimas

Siais laikais tapo beveik jprasta, kad arbitra?o naudotojai bina
nepatenkinti laiku ir islaidomis, kuriy pareikalauja arbitrazo procesas.

Vienas i$ budy, kaip padidinti arbitrazo proceso efektyvumg, yra
paskatinti arbitrazo teismus imtis aktyvesnio vaidmens vedant bylg
(kaip yra jprasta daugelyje kontinentinés teiseés saliy).

Atsizvelgiant j tai, iS 30 valstybiy, daugiausiai kontinentinés teisés
Saliy, atstovy buvo sudaryta darbo grupé. Darbo grupés nariy sarasas
pridedamas kaip Prahos taisykliy priedas Nr. 1. Grupés nariai atliko
apklausas apie tarptautinio arbitrazo proceso tradicijas savo Salyse.
Respondenty, kurie uZpildé ir gragzino klausimyng, sarasas pridedamas
kaip Prahos taisykliy priedas Nr. 2. Remiantis Siuo tyrimu, darbo
grupé parengeé pirmajj Taisykliy projekta, kuris buvo paskelbtas 2018
m. sausio ménes;j.

Taisykliy projektas paskatino arSias arbitrazo specialisty diskusijas, o
taisykliy projekto aptarimai vyko arbitrazo renginiuose visame
pasaulyje, ypac¢ Austrijoje, Baltarusijoje, Kinijos Liaudies Respublikoje,
Prancizijoje, Gruzijoje, Lenkijoje, Portugalijoje, Ispanijoje, Rusijoje,
Latvijoje, Lietuvoje, Svedijoje, Jungtinéje Karalystéje, Ukrainoje ir JAV.
Sios diskusijos taip pat parodé, kad taisyklés, i§ pradZiy planuotos
naudoti kontinentinés teisés saliy bendroviy gincams, i$ tikryjy galéty
bati naudojamos bet kokiame arbitrazo procese, kai gin¢o pobudis
arba jo suma pateisina labiau supaprastinta procesa, kurj aktyviai
skatina arbitrazas — praktika, kurig paprastai itin vertina arbitrazo
dalyviai.

Arbitrazo specialisty atsiliepimai leido toliau istobulinti Taisykliy
projekta ir jos buvo pateiktos pasirasyti Prahoje 2018 m. gruodzio
14 d. Darbo grupé nori padékoti Assen Alexiev, Hans Bagner, prof. dr.
Klaus Peter Berger, David Bockenforde, Miroslav Dubovsky, prof. dr.
Cristina loana Florescu, Duarte G. Henriques, Alexandre Khrapoutski,
Vladimir Khvalei, dr. Christoph Liebscher, Andrey Panov, Olena
Perepelynska, Asko Pohla, Roman Prekop and José Rosell, kurie itin
prisidéjo prie dokumento projekto paruosSimo.



Prahos efektyvaus proceso organizavimo tarptautiniame
arbitraze taisykliy preambulé

Prahos efektyvaus proceso organizavimo tarptautiniame arbitraze
taisyklés (toliau — Prahos Taisyklés) skirtos suteikti arbitrazo
teismams ir Salims sistema ir (arba) gaires, kurios pagerinty arbitrazo
efektyvuma skatinant arbitrazo teismus imtis aktyvesnio vaidmens
vedant procesg.

Prahos Taisyklémis nesiekiama pakeisti skirtingy institucijy nustatyty
arbitraZo taisykliy, jos yra skirtos papildyti tvarka, kuriai pritaré salys,
arba arbitrazo teismams taikyti kitu badu konkreciame gince.

Salys ir arbitraZo teismai gali nuspresti taikyti Prahos Taisykles kaip
privalomg dokumentg arba kaip gaires visam procesui ar bet kuriai jo
daliai. Jos taip pat gali atmesti bet kurios Prahos Taisykliy dalies
taikyma arba nuspresti taikyti tik jy dalj.

ArbitraZzo teismai ir Salys taip pat gali pakeisti Prahos Taisykliy
nuostatas atsizvelgiant j konkrecias bylos aplinkybes.



1 straipsnis Prahos Taisykliy taikymas

1.1.

1.2.

1.3.

14.

Salys gali susitarti dél Prahos Taisykliy taikymo prie$ pradedant
arbitraZo procesg arba bet kurioje arbitraZzo proceso stadijoje.

Arbitrazo teismas gali taikyti Prahos Taisykles ar bet kurig jy
dalj Saliy susitarimu arba savo nuoZiira, isklauses 3alis.

Visais atvejais privaloma tinkamai atsizvelgti j privalomas lex
arbitri teisés normas, taip pat j taikytinas arbitrazo taisykles ir
Saliy procesinius susitarimus.

Visose arbitrazo nagrinéjimo stadijose ir taikant Prahos
taisykles arbitraZzo teismas uZztikrina saZiningg ir vienodg elgesj
su Salimis ir suteikia joms protingg galimybe pateikti savo
atitinkamas pozicijas.

2 straipsnis Aktyvus arbitraZzo teismo vaidmuo

2.1,

2.2.

2.3.

24.

Gaves bylos medZiagg arbitrazo teismas turi surengti
parengiamajj poséd] be jokio nepagrjsto delsimo.

Parengiamojo posédZio metu arbitrazo teismas turi:
a. aptarti su Salimis proceso tvarkarastj;
b. i3siaigkinti su 3alims atitinkamas jy pozicijas dél:
i. 3aliy pateikty iekinio reikalavimy;
ii. 3aliy gin¢ijamy ir negin¢ijamy fakty; ir
iii. teisiniy pagrindy, kuriais jos remiasi.

Jei parengiamojo posédzio metu Saliy pozicijos nebuvo
pakankamai isdéstytos, arbitrazo teismas gali apsvarstyti 2.2.b
dalyje nurodytus klausimus vélesnéje arbitraZinio nagrinéjimo
stadijoje.

Jeigu parengiamojo posédZio metu arba vélesnéje nagrinéjimo
stadijoje arbitrazo teismo nuomone tai gali bati prasminga, jis
gali nurodyti Salims:



25.

a. faktus, kuriuos jis laiko negincijamais Saliy, ir faktus,
kuriuos, arbitrazo teismo nuomone, Salys gincija;

b. dél gin¢ijamy fakty, jrodymy, kuriuos arbitraZo teismas
laikyty tinkamais jrodyti atitinkamoms S3aliy pozicijoms,
rasj(-is);

C. pagrindy, kuriais Salys grindZia savo pozicijg, suvokima.

d. veiksmus, kuriy Zalys ir arbitrafo teismas galéty imtis

siekiant nustatyti faktinj ir teisinj ieskinio ir atsiliepimo j
ieskinj pagrindg;

€. savo preliminarias nuomones dél:

i. jrodinéjimo pareigos paskirstymo $alims;

ii. pateikty iekinio reikalavimuy;

iii. gin¢ijamy klausimy; ir

iv. &aliy pateikty jrodymy sgsajumo ir reikmingumo.
Tokiy preliminariy nuomoniy isreiskimas savaime negali bati

laikomas arbitrazo teismo priklausomumo ar SaliSkumo
jrodymu ir negali biti pagrindas jo nusalinimui.

Nustatydamas proceso tvarkarastj, arbitrazo teismas, iSklauses
Salis, gali nuspresti, kad tam tikri fakto ar teisés klausimai yra
klausimai, kuriuos yra batina preliminariai nustatyti, apriboti
etapy, skirty Salims apsikeisti raSytiniais dokumentais, skaiciy,
tokiy dokumenty apimtj, bei nustatyti grieztus jy pateikimo
terminus, dokumenty isreikalavimo formg ir apimtis (jei
taikoma).

3 straipsnis Fakty nustatymas

3.1.

3.2.

Arbitrazo teismas turi teise ir yra skatinamas imtis aktyvaus
vaidmens nustatant bylos faktus, kurie, jo nuomone, yra
svarbls gincui iSspresti. Taciau tai neatleidZia Saliy nuo jy
jrodinéjimo pareigos.

Konkreciai, iSklauses Saliy, arbitrazo teismas gali bet kurioje
arbitraZinio nagrinéjimo stadijoje savo iniciatyva:



3.3.

a. paprasyti, kad bet kuri 3alis pateikty atitinkamus
dokumentinius jrodymus arba uztikrinty, kad faktus
liudijantys liudytojai duoty parodymus posédzio metu;

b. paskirti vieng ar daugiau eksperty, jskaitant ir teisés
klausimams;

C. nurodyti atlikti vietos apzidrg; ir / arba

d. imtis kity veiksmuy, kuriuos jis laiko tinkamais, siekiant
nustatyti faktus.

Arbitrazo teismas svarsto galimybe nustatyti jrodymy
pateikimo terming ir nepriimti jokiy naujy jrodymy po tos
datos, iSskyrus esant ypatingoms aplinkybém:s.

4 straipsnis Dokumentiniai jrodymai

41.

4.2.

43.

4.4

4.5.

Kiekviena 3alis pateikia dokumentinius jrodymus, kuriais
remdamasi ji ketina jrodinéti savo pozicijg nagrinéjant bylg, kuo
anksciau procese.

Paprastai arbitrazo teismas ir Salys yra skatinamos vengti bet
kokios formos dokumenty isreikalavimo, jskaitant elektroninj
iSreikalavima.

Taciau, jei Salis mano, kad ji turés reikalauti tam tikry
dokumenty i$ kitos Salies, ji turéty tai nurodyti arbitrazo
teismui parengiamajame posédyje ir paaiskinti priezastis, kodél
Siuo konkreciu atveju gali reikéti iSreikalauti dokumentus. Jei
arbitrazo teismas yra jsitikines, kad dokumento iSreikalavimas
gali bati reikalingas, jis turéty nuspresti dél dokumento
iSreikalavimo tvarkos ir jtraukti atitinkamg nuostatg j proceso
tvarkarast;.

Salis gali prasyti arbitrazo teismo isreikalauti dokumentus
vélesniame arbitraZzo etape tik esant isskirtinéms aplinkybéms.
Toks prasymas turéty bati patenkintas tik tuo atveju, jei
arbitraZzo teismas yra jsitikines, kad Salis negaléjo pateikti tokio
prasymo parengiamajame posedyje.

Remdamasi 4.2—-4.4 straipsniais, Salis gali prasyti arbitrazo
teismo nurodyti kitai Saliai pateikti konkrety dokumenta, kuris:

a. yra svarbus ir esminis bylos rezultatui;

b. néraviesdas; ir



4.6.

47.

4.8.

C. yra kitos Salies turimas, jos Zinioje, ar kurj ji kontroliuoja.

ISklauses salies nuomone dél tokio prasymo, arbitrazo teismas
gali nurodyti jai pateikti praSoma dokumenta.

Dokumentai  pateikiami fotokopijy pavidalu ir (arba)
elektroniniu budu. Laikoma, kad pateikti dokumentai yra
identiski originalams, jei kita Salis to negincija. Taciau arbitrazo
teismas Salies prasymu arba savo iniciatyva gali nurodyti
dokumentg pateikianciai Saliai pateikti dokumento originalg jo
jvertinimui arbitrazo teisme arba ekspertizei atlikti.

Bet kokj dokumentg, kurj Salis pateiké arbitrazo teisme ir kuris
kitu atveju néra viesai prieinamas, arbitrazo teismas ir kita Salis
laiko konfidencialiu ir jis gali bati naudojamas tik tame
arbitraze, iSskyrus tuos atvejus ir ta apimtimi, kai toks
atskleidimas gali bati Saliai privalomas pagal taikomus teisés
aktus.

5 straipsnis Faktus liudijantys liudytojai

5.1.

5.2.

5.3.

Pateikdama ieskinj ar atsiliepima j ieskinj arba bet kurioje kitoje
arbitrazinio nagrinéjimo stadijoje, kuri arbitrazo teismo
nuomone yra tinkama, Salis nurodo:

a. kiekvieng faktus liudijantj liudytoja (jei toks yra), kurio
parodymais Salis ketina grjsti savo pozicija;

b. faktines aplinkybes, apie kurias atitinkamas faktus
liudijantis liudytojas liudys; ir

C. parodymy sgsajuma ir reikSminguma bylos baigciai.

ISklauses 3alis, arbitrazo teismas nuspres, kurie liudytojai bus
kvieciami apklausti posédzio metu pagal 5.3—5.9 straipsnius.

Arbitrazo teismas gali nuspresti, kad tam tikras liudytojas
neturéty bati kvieCiamas apklausti posédzio metu tiek pries
gaunant tokio liudytojo parodymus rastu, tiek ir juos gavus,
ypac jei arbitrazo teismas mano, kad tokio liudytojo parodymai
yra nesusije, nereikSmingi, nepagrjstai apsunkinantys,
besidubliuojantys arba nereikalingi gincui iSspresti dél kity
priezasciy.



54.

5.5.

5.6.

5.7.

5.8.

59.

Jei arbitrazo teismas nusprendzia, kad liudytojas neturéty bati
kvieciamas apklausai posédZio metu pries pateikiant bet kokius
liudytojo parodymus rastu, tai savaime netrukdo Saliai pateikti
to liudytojo parodymy rastu.

Jeigu mano, kad tai yra prasminga, arbitrazo teismas taip pat
gali pasidlyti Saliai pateikti tam tikro liudytojo parodymus rastu
pries poséd,;.

Jei salis pateikia rasytinius liudytojo parodymus pagal 5.4
punkta arba arbitrazo teismo sillymu pagal 5.5 punkta,
arbitrazo teismas, iSklauses $alis, gali nuspresti, kad toks
liudytojas vis tiek neturéty bati kvieCiamas apklausti posédzio
metu.

Taciau, jei Salis primygtinai reikalauja, kad liudytojas, kurio
parodymus rastu kita Salis pateiké jprastine tvarka, bty
apklaustas, arbitrazo teismas turéty iskviesti liudytojg duoti
parodymus teismo posédZzio metu, nebent yra svarios
priezastys to nedaryti.

Bet koks sprendimas nekviesti liudytojo, kuris pateiké
parodymus rastu, neapriboja arbitrazo teismo teisés suteikti
liudytojo parodymams rastu tiek jrodomosios vertés, kiek jo
nuomone yra reikalinga.

Bet kokio faktus liudijancio liudytojo apklausa posédZio metu
vyksta vadovaujant ir kontroliuojant arbitrazo teismui.
Arbitrazo teismas gali atmesti liudytojui pateikta klausima, jei
arbitrazo teismas mano, kad klausimas yra nereikalingas,
kartotinis, nereikSmingas bylos baigciai ar dél kity priezasciy.
ISklauses $alis, arbitrazo teismas taip pat gali nustatyti kitus
apribojimus, jskaitant liudytojy apklausos tvarka, apklausos
trukme, leistinus klausimy tipus arba surengti bendra liudytojy
apklausg, jei mano, kad tai yra reikalinga.

6 straipsnis Ekspertai

6.1.

6.2.

Salies prasymu arba savo iniciatyva ir isklauses %aliy, arbitrazo
teismas gali paskirti vieng ar kelis nepriklausomus ekspertus,
kurie pateikty isvadg apie gin¢ijamus klausimus, kuriems
reikalingos specialios Zinios.

Jei arbitrazo teismas nusprendzZia paskirti ekspertg, arbitrazo
teismas gali:



6.3.

6.4.

6.5.

a. prasyti Saliy pateikti pasitlymus, kas turéty bati paskirtas
ekspertu. Siuo tikslu arbitrazo teismas gali nustatyti
reikalavimus  potencialiems ekspertams, pavyzdZiui,
kvalifikacijg, uZimtumga, islaidas, ir nurodyti juos Salims.
Arbitrazo teismui néra privalomas né vienas S 3aliy
pasitlyty kandidaty ir jis gali:

i. paskirti kandidata:
a) kurj pasidlé bet kuri i$ 3aliy; arba
b) nurodyta paties arbitrazo teismo;

ii. sukurti bendrg eksperty komisija, sudaryta i§ 3aliy
pasitlyty kandidaty; arba

iii. pradyti neutralios organizacijos, pvz., prekybos rimy ar
profesinés asociacijos, pasitlyti tinkama eksperta;

b. isklauses &alis, patvirtinti arbitrafo paskirto eksperto
igaliojimus;

C. paprasyti saliy sumokéti lygiomis dalimis iSankstinj mokestj,
kuris padengty eksperto darbo islaidas. Jei 3alis nesumoka
savo iSankstiniy iSlaidy dalies, Sig dalj sumoka kita 3alis;

d. nurodyti 3alims pateikti arbitrazo teismo paskirtam
ekspertui visg informacija ir dokumentus, kuriy jam gali
prireikti vykdant savo pareigas, susijusias su atliekama
ekspertize;

€. stebéti eksperty darbg ir informuoti 3alis apie jy darbo eiga.

Arbitrazo paskirtas ekspertas savo iSvadg pateikia arbitrazo
teismui ir Salims.

Salies pradymu arba arbitrazo teismo iniciatyva ekspertas turi
biti apklausiamas posédyje.

Arbitrazo teismui paskyrus bet kokj ekspertg, tai neuzkerta
kelio Saliai pateikti tos Salies paskirto bet kokio eksperto
iSvados. Bet kurios kitos Salies praSymu arba arbitrazo teismo
iniciatyva, toks Salies paskirtas ekspertas apklausiamas
posédzio metu.



6.6. I3klauses Zalis, arbitrazo teismas gali pavesti bet kuriems 3alies
ir (arba) arbitrazo teismo paskirtiems ekspertams parengti
bendrg klausimy, susijusiy su jy iSvady turiniu, sgrasg, apimant;j
klausimus, kuriuos, jy nuomone, yra bitina aptarti.

6.7. 13klauses Zalis, arbitrazo teismas gali nurodyti $alies ir arbitrazo
teismo paskirtiems ekspertams (jei yra) surengti pasitarimg ir
paskelbti bendrg iSvadg, pateikiant arbitrazo teismui:

a. klausimy, dél kuriy ekspertai sutinka, sgrasa;
b. klausimuy, dél kuriy ekspertai nesutinka, sara3g; ir

C. jeijmanoma — prieZastis, dél kuriy ekspertai nesutinka.

7 straipsnis lura Novit Curia
7.1, Salis turi pareigg jrodinéti teisine pozicija, kuria ji remiasi.

7.2. Tatiau arbitrazo teismas gali taikyti 3aliy nenurodytas teisés
nuostatas, jei mano, kad tai yra bdtina, jskaitant vieSosios
tvarkos taisykles. Tokiais atvejais arbitraZzo teismas paklausia
Saliy nuomonés apie teisés nuostatas, kurias jis ketina taikyti.
ArbitraZo teismas taip pat gali remtis teisés Saltiniais, net jei
Salys jy nepateike ir jei jie yra susije su Saliy nurodytomis teisés
nuostatomis, taip pat su salyga, kad Salims dél tokiy teisés
Saltiniy buvo suteikta galimybé pareiksti savo nuomone.

8 straipsnis Posédis

8.1. Siekiant skatinti ekonomigkumga ir tiek, kiek tai yra tikslinga
konkrecioje byloje, arbitraZzo teismas ir Salys turéty stengtis
iSspresti ginca rasytinio arbitrazo proceso tvarka.

8.2. Jei viena i§ %aliy praso surengti posédj arba pats arbitrazo
teismas mano, kad posédis yra tikslingas, Salys ir arbitrazo
teismas stengiasi surengti posédj ekonomiskiausiu jmanomu
bldu, taip pat apribojant posédzio trukme ir naudojant vaizdo,
elektronines ir telefono rySio priemones, kad baty iSvengta
nereikalingy arbitry, saliy ir kity dalyviy kelioniy iSlaidy.

9 straipsnis Pagalba siekiant taikaus ginco iSsprendimo

9.1, Jeigu né viena i% Saliy nepriestarauja, arbitrazo teismas gali
padeéti Salims siekti taikaus ginco iSsprendimo bet kurioje
arbitraZzo proceso stadijoje.

9.2. Gavus iankstinj radytinj visy 3aliy sutikima, bet kuris arbitrazo

10



teismo arbitras taip pat gali veikti kaip mediatorius, padedantis
iSspresti bylg taikiai.

9.3. Jei mediacijos metu per nustatyta terming taikus susitarimas
nepasiekiamas, arbitrazo arbitras, kuris veiké kaip mediatorius:

a. arbitrazo procese gali toliau veikti kaip arbitras, gaves visy
Saliy sutikima pasibaigus mediacijai; arba

b. nutraukia savo paskyrimg pagal taikytinas arbitrazo
taisykles, jeigu toks rastiskas sutikimas néra gaunamas.

10 straipsnis Nepalankus vertinimas

Jei Salis be pagrijsty priezasCiy nesilaiko arbitrazo teismo
patvarkymo(-y) ar instrukcijos(-y), arbitrazo teismas gali, jei mano,
kad tai yra tikslinga, nepalankiai Sios Salies atZvilgiu vertinti Sios Salies
atitinkama bylg ar klausima.

11 straipsnis ISlaidy paskirstymas

Spresdamas dél islaidy paskirstymo sprendime, arbitrazo teismas gali
atsizvelgti j Saliy elgesj arbitrazo proceso metu, jskaitant jy
bendradarbiavimg ir pagalba (arba jy nebuvimg) siekiant procesg
vesti ekonomiskai ir operatyviai.

1



12 straipsnis Svarstymai

12.1.

12.2.

12

Arbitrazo teismas deda visas pastangas, kad arbitrazo
sprendimas bty priimtas kuo greiciau.

Arbitrazo teismas Siuo klausimu atlieka vidinius pasitarimus
pries posédj ir apsvarsto kaip jmanoma greiCiau po posédzio.
RasSytinio arbitrazo proceso atveju, arbitrazo teismas turi
pradéti svarstymus po visy dokumenty pateikimo kaip
jmanoma greiciau.



Priedas Nr. 1. Darbo grupés nariai
Akinci Ziya (Turkija)

Alexiev Assen (Bulgarija)

Anischenko Alexey (Baltarusija)

Antal Jozsef (Vengrija)

Audzevicius Ramiinas (Lietuva)

Bagner Hans (Svedija)

Bélohlavek Alexander (Cekija)

Berger Klaus Peter (Vokietija)
Bockenforde David (Vokietija)

Biihler Michael W. (Prancizija)

Doudko Artem (Rusija, Jungtiné Karalysteé)
Dubovsky Miroslav (Cekija) Florescu

Cristina loana (Rumunija)

Gabriel Simon (Sveicarija)

Gali¢ Ales (Slovénija)

Gessel Beata (Lenkija)

Grigoryan Sargis (Arménija)
Habegger Philipp (Sveicarija)
Haugen Ola (Norvegija)

Henriques Duarte (Portugalija)
Kalinin Mikhail (Rusija)
Khrapoutski Alexandre (Baltarusija)
Khvalei Vladimir (Rusija)
Korobeinikov Alexander (Kazachstanas)
Kujansuu Leena (Suomija)

Karimov Gunduz (AzerbaidZanas)

Lazimi Fatos (Albanija)
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Liebscher Christoph (Austrija)
Muniz Joaquim(Brazilija)
Nodia Lasha (Gruzija)

Panov Andrey (Rusija)

Pavic¢ Vladimir (Serbija)
Perepelynska Olena (Ukraina)
Persson Carl (Svedija)

Prekop Roman (Slovakija)
Pickrahn Guenter (Vokietija)

Pohla Asko (Estija)

Rajoo Sundra (Malaizija)

Rosell José (Prancizija)

Sabirov Nurbek (Kirgizija)
Shalbanova Anna (Baltarusija)
Tercier Pierre (Sveicarija)

Tetley Andrew (Naujoji Zelandija, JK)
Trittmann Rolf (Vokietija)

Udris Ziedonis (Latvija)

Vail Tomas (JK)
Zukova Galina (Prancizija)

Zykov Roman (Rusija)
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Priedas Nr. 2. Respondenty sarasas pagal salis

Salis Dalyviai

Albanija Lazimi Fatos
Argentina Christian Albanesi
Armeénija Sargis Grigoryan
Austrija Christoph Liebscher

AzerbaidZanas

Gunduz Karimov

Baltarusija Alexandre Khrapoutski

Bulgarija Assen Alexiev

Cekija Alexander Bélohlavek
Miroslav Dubovsky

Egiptas Mohamed Abdel Wahab

Estija Asko Pohla

Suomija Leena Kujansuu

Gruzija Lasha Nodia

Vokietija Klaus Peter Berger

Vengrija Jozsef Antal

Kazachstanas Alexander Korobeinikov

Kirgizija Nurbek Sabirov

Latvija Ziedonis Udris

Lietuva Ramuinas Audzevicius

Norvegija Ola Haugen

Lenkija Beata Gessel

Portugalija Duarte Henriques

Rusija Andrey Panov

Serbija Vladimir Pavi¢

Slovakija Roman Prekop

Slovénija Ales Gali¢

Svedija Carl Persson

Sveicarija Philipp Habegger

Turkija Ziya Akinci

Ukraina Olena Perepelynska
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